PAD 16/2018

ILUSTRISSIMO SENHOR DIRETOR DE AUTORREGULAGCAO DA BM&F
BOVESPA SUPERVISAC DE MERCADOS - BSM

Ref.: Processo Administrativo Ordindrio n° 16/2018

EDER FERNANDO RODRIGUES, Jj& devidamente gualificado

previamente, por seu advogado abaixo assinado, vem
respeitosamente, & presenca de v. senhoria, informar e

regquerer o guanto segue.

Com base no oficio/resposta enviado pela - S .A.
— CCTVM — Em Liguidacdo Extrajudicial, na qual a mesma aduz
ndo possulr mais acesso aos e-mails dos assessores
armazenados, resta prejudicada a defesa =ao acusado,
configurando afronta o principio constitucional da ampla
defesa e do contraditério devidamente expressc em nossa
Constituicdo Federal no art. 5, inciso LV, pois o mesmo nao
possuil acesso das ordens enviadas pelos Investidores por se
tratar de um sistema de e-mail coorporative controlado pela

Walpires que foli cancelado por falta de pagamentos.

Ademais, a adocdo implicita no art. 386, II, do Cdédigo
de Processo Penal do principio “in dubio pro reo” (na duvida
interpreta-se a favor do réu), gque nada mais €& gue a

presuncgdo de inocéncia em situacgdes andlogas confirma gue o
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alegado em sede de defesa deve ser levado em consideracdo no

momento da prolacdc da sentenca deste procedimento.

O defendente se tornou hipossuficiente na apresentagéo
e producdo de novas provas a seu favor, haja vista que o©
acesso ac seu e-mall de assessor fol cancelado devido a atual
situagdo da corretora ao gual o© mesmo era prestador de
servigo, restando td&o somente as provas ja colacionadas em

sede de defesa, tais guais como as boletas fisicas entregues

direta e pessocalmente é_.

Cumpre salientar zinda gue todos os atos praticados por
Eder contiveram a prévia autorizacdo dos investidores
mencionados no Termc de Acusacdo, tanto gue ¢s mesmes possuem
6tima relacdo com o defendente Dbaseade numa relacio
construida com integridade na prestacido de servicos por parte

do agente autdnomo de investimento.

Eventual condenacado em face do defendente se
caracterizard como injusta devido & parca apresentacido de
provas reais de falha na prestagdc de seu servico, haja vista
gue as ordens prévias foram emitidas por e-mail além das
boletas fisicas protoccladas na sede da corretora_
e todos os documentos ao qual se faz mencdo estdoc em poder
da mesma, caracterizando, também, afronta aos principios

constitucionais da ampla defesa e do contraditédrio.

Portanto, reforgam-se os argumentos expostos em sede de
defesa, no qual se pugna pela absclvicido do defendente pelo
fato de o© mesmo aglir de maneira correta na prestacdo de

servicos, respeitando as regras da ICVM.
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im, a alteracdo do endereco para
este gue vos subscreve, para

Termos em que,
deferimento.

Pede e espera

Sdc Paulo, 07 de
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